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4 zuri, opiniile critice se dovedesc mai putin
atinse de desuetudine; in cele mai multe, pentru
cititorul contemporan, rezultd mai limpede din
critica decit din literatura varietatea standarde-
lor si a criteriilor, schimbarea canonului, pier-
derile ori recuperarile. In editorialul de astazi,
vreau sa vorbesc despre descoperirile, uneori
neasteptate, pe care le facem strabatind la pas
peisajul critic din doui secole de literatura mo-
derna. Sint, iata, citeva carti, nu totdeauna ba-
gate in seama, din pricini felurite, care merita
sa fie semnalate. Despre studiul consacrat de
Ciprian Siulea lui Maiorescu, am vorbit. Co-
mentariile pe marginea lui n-au lipsit, ca si re-
cenziile la cartea in care se afla. Mult mai putin
a stat in atentie o carte de acum citiva ani a lui
Constantin Trandafir despre Creanga, in care
humulesteanul este inclus, spre placuta mea
surprindere, in ,,cultura populara a risului”, for-
mula prin care M. Bahtin il caracteriza pe Ra-
belais. Voi reveni asupra cartii si a ideii ei prin-
cipale. In 2001, la Cartea Roméneasca, un tinar
critic a publicat un studiu intitulat Anti-Cara-
giale. li regasiti numele — Gelu Negrea — in nu-
marul de fata al Romaniei literare, sub un arti-
col tot despre Caragiale, la fel de ingenios cum
este si cartea de acum trei ani la care ma voi re-
feri mai departe.

Cum nu sta in intentia mea sa o recenzez,
voi spune doar in treacat ci este consacrata
Scrisorii pierdute, dintr-o perspectiva ludic-
postmoderna (exista chiar sugestii de jocuri
menite sa ne testeze agilitatea intelectuala si un
stil citeodata in maniera lui Caragiale insusi).
Interesant este cu ce vine nou despre un autor
comentat pina la satietate. Gelu Negrea se in-
scrie in descendenta unor critici dispusi sa trea-
ca textul au peigne fin, adica sa-1 pieptene cu
infinita atentie la detalii, restabilindu-I in litera
lui, acolo unde a fost citit mai mult sau mai pu-
tin gresit, spre a-i putea remarca spiritul adeva-

de Nicolae Manolescu

t de operele insesi. In destule ca-

. foarte interesante. Prima are in vedere persona-

bk

rat. Nu intuitiile globale si nici ispita monogra-
5ica sint de observai im AroCrzesie sm

THE 7 et
. Punctul de plecare a lui Gelu Neg
acela ca personajele lui Caragiale (nu exclusiv
din Scrisoarea pierdutd) ,scriu si citesc cu
aceeasi voluptate cu care vorbesc”; aproape
toate produc, consuma sau vehiculeaza texte
(scrisori, telegrame, petitii, documente etc.);
asa incit in intriga unei comedii ca aceea de
care se ocupa Gelu Negrea este pusa in miscare
»nu doar de pasiuni §i interese, de actiuni,
intimplari sau trairi, ci si de un numar mare de
hirtii, documente in sensul foarte mare al
cuvintului”. Intorcind aceasta hirfogaraie pe
toate partile, autorul ajunge la doua concluzii

Jele. Ele fi apar intr-o lumina cu mult mai favo-
rabila decit aparusera majoritatii comentato-
rilor anteriori. Cu exceptia lui Dandanache, nici
unul nu este odios. Cele mai multe sint doar co-
mice. Tipatescu e un june serios, care, indra-
gostit, isi cam sacrifica stralucita cariera. Tra-
hanache e onest, capabil sa pretuiasca prietenia
mai tinarului sau coleg de partid, iar cu Zoe se
poarta ,levent, delicat, atent, grijuliu si respec-
tuos”. Dincolo de delirul verbal, in discursul lui
Catavencu se intrevad idei corecte despre pro-
gres si democratie. Gelu Negrea este de parere
ca s-a exagerat enorm fin privinta defectelor
acestor oameni, nici atit de imorali, nici atit de
prosti, cum s-a tot spus. De aici, a doua con-
cluzie a criticului, privind lumea lui Caragiale
in intregul ei: ,,Cauze istorice bine determinate
si-au dat mina in judecarea lumii lui Caragiale
cu excesiva severitate [...]. In opera lui s-au
cautat cu obstinatie argumente capabile sa
sustina ideea fixa ca avem de-a face cu o viz-
iune critica [...] a societatii romanesti de la
finele secolului trecut (al XIX-lea? al XX-lea?
— NM) si, prin extensie, a Romaniei si romanis-
mului [...]. :

(continuare in pag. 15)
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Dar placerea

Mo, T, S S e, M Mo W, B, A

“Imi place mai mult
~sa scriu decat sa
vorbesc”

Filip-Lucian Iorga: - Nu sun-
teti un obrsnuit al ziarelor si tele-
viziunilor. Va displac interviurile ?

Lucian Boia: - E adevarat ca
nu dau prea multe interviuri.
Aceasta nu inseamna ca le-as
considera prea pufin importante.
Sunt convins ca au importanta lor
si ca o cultura fara o astfel de
miscare de idei nu ar mai fi cul-
tura. Rezerva pe care o am fata
de astfel de aparitii tine in princi-
pal de temperamentul meu, de
maniera mea de a-mi gestiona
timpul. Cred ca, pana la urma, ai
de ales intre a te ocupa de propria
ta opera i a acorda interviu dupa
interviu. De altfel, stiu eu cét e de
important sa-ti scrii opera ? Toate
astea au doza lor de relativism.

- De iluzie...

- Sigur ca exista o mare parte
de iluzie, asa ca nu vreau sa spun
ca modelul meu este mai bun
decat al altora. Fericiti cei ce
reusesc sa le faca pe toate. in
ceea ce ma priveste, nu pot sa fac
treaba asta. In plus lucru curios
pentru un profewr imi place mai

" Sa SCIIl deca eSO,

fata foii de hartie, sa-mi storc
mintea $i sa scot ceva. Nu este
genul meu sa ma exprim prin
interviu. Din cdnd in cind, insa,
cedez.

- Vorbeati de placerea cu care
va asezali in fata foii de hartie si
pe care o ghiceste, desigur, si
cititorul. Poate un istoric si fie
valoros, fara sa fie si un bun
scriitor ?

- Cred ca istoria se poate face
in foarte multe feluri. Eu am for-
mula mea de a ma exprima. Scriu
carti. Fiind istoric, cartile sunt de
istorie. E drept ca unii se intreaba
daca, intr-adevar, sunt de istorie.
Recunosc ca am facut tot ce tinea
de mine pentru a-i deruta pe cei
care gindesc istoria intre niste
limite inguste si riguros trasate.
Trebuie sa spun ca imi place sa
scriu. Imi place sa construiesc
ceva care sa aiba si o forma lite-
rara si care sa aiba o logica, o
coerenta. Nu ma intereseaza nu-
mai sa transmit informatia, ci sa
1i dau si un sens.

“Nu a existat
niciodata o singura
istorie”

-1 s4 implicafi cititorii.

- Nu stiu daca o fac pentru ci-
titor. Cand scriu, nu ma gindesc
la cititor, fiindcd nu am vreme.
Nu ma maisgéndesc nici la mine.
Cénd scriu, scriu pur si mmplu

Oncum nu cred intr-o sin-
gura formula de 1stgr1e. Poti sa
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faci si o istorie foarte seaca, o

istorie cantitativa, cu siruri de’

cifre si poate sa iasa ceva foarte
interesant. Depinde de proiectul
pe care ti l-ai definit, de pri-
ceperea si forta de patrundere a
fiecaruia. Cred ca sunt ultimul
care as putea sa pretind o unica
formula de istorie. Altii pretind
asa ceva si_se supara daca eu
scriu altfel. Intotdeauna s-a scris
si se va scrie intotdeauna 1in
foarte multe feluri, din ce in ce
mai multe, pe masura ce soci-
etatea se diferentiaza, abordarile
se diversifica si instrumentele de
lucru se inmultesc. Istoria se
multiplica.

- 7 avem nu Istorie, ci istoril.
O istorie plurala alcatuita dintr-o

suitd de istorii individuale. Istorii

individuale, adica viefi alcatuite
la rdndul Ior din suite de expe-
rienfe, lriite §i interpretate in
mod diferit. Mai multe viefi intr-
o viafa, mai multe istorii intr-o
Istorie.

- Istorii care, toate la un loc,
iti dau acea Istorie mai mult vir-
tuala. Guizot spunea, acum un
secol si jumatate, ca exista 100
de feluri de a face istoria. El o
stia prea bine si nu stiu de ce se
tot minuneaza unii astazi, in spe-

cial la noi, unde nu exista suﬁcx-

ca, dar n-am ce sa-i fac 1stone1 !
Tin sa transmit aceasta stire celor
care nu au aflat-o pana acum: nu
a existat niciodata o singura isto-
rie si nu va exista niciodata !
Istoria se diversifica incontinuu.
Nu o sa ne ofere nimeni manu-
alul acela definitiv in care toata
istoria universala sa fie cuprinsa
intr-o maniera completa si per-
fect echilibrata.

- Poate ca tocmai de aici
pleaca reactiile de care pome-
neafi. Din nevoia de manual, de
refeta. Schema dati simplifica
lucrurile, iar pluralitatea naste,
mai ales cind nu esti obisnuit cu
ea, sentimentul de insecuritate.
Mulfi cauta refete de trdit. De ce
nu ar fi Ia mare cautare si man-
ualele definitive de istorie ?

- Nu vreau nici eu sa
exagerez. Sigur ca avem nevoie
de modele, uneori chiar si de
retete. Tofi folosim retete. Daca
am gandi strict dupa mintea
noastra — ce e drept, cei mai multi
oameni nici nu-si pun problema
sa gandeasca strict dupa mintea
lor — daca am avea fiecare dru-
mul nostru si ne-am comporta
dupa reguli proprii, nu s-ar mai
intelege nimeni cu nimeni si nu
s-ar mai lega nimic. Cit am fi
unii — zice-se ! — de nonconfor-
misti sau de originali, partea
fiecaruia de conformism e mult
fai mare decit cea de originali-
tate, fiindca altminteri nimic n-ar
functiona. Toti avem un bagaj
cultural pe care l-am mostenit, in
spiritul caruia am fost formati si
de asta ne comportam ca oameni

’

mai mult sau mai putin civilizati
Sl responsablh Flreste ca oame-
nii simt nevoia unei anumite ori-
entari. La scoala ai nevoie de un
manual; dar acesta nu este decat
un punct de plecare si cred ca si
elevilor trebuie sa li se explice,
de la bun inceput, ca acolo nu
sunt scrise lucruri absolute si ba-
tute in cuie. In materie de inter-
pretare, totul ramane deschis.
Vrem sa formam oameni care sa
gindeasca sau oameni care sa
invete pe de rost ceva, o data
pentru totdeauna §i care, apoi, sa
se rasteasca la cei care gandesc in
mod independent? Eu cred ca tre-
buie facute eforturi pentru a for-
ma oameni care gandesc, urma-
resc si rationamentul altuia,’ care
cred in propriile idei dar sunt, in
acelasi timp, deschisi si spre
ideile altora. Cred ca asemenea
oameni vrem sa formam. Sau ar
trebui sa vrem.

- De fapt, stiti ce istorie tot in-
cerc eu sa propun ? O istorie in-
teligenta care este de preferat, zic

- eu, celei neinteligente. Istoricul e
omul care trebuie sa-si puna in-
trebari fara incetare. $i nu e vor-
ba aici de a spune neaparat altce-
va, in ciuda anumitor instante in-
telectuale. Vorba e, si ceea ce

ordmar 9

- Nu devine, uneori, banalul,
extraordinar ? Poate c4 nu e chiar
cel mai simplu lucru s gandesti
cu propria minte. Citeodatd, e
mai comod sa preiel sabloane si
sd le recifi.

- Asta deja nu mai este treaba
mea, decit in masura in care ma
ocup si de istoriografie, in
masura in care am scris-o carte
precum Isforie si mit in constiinfa

romdneascd si in masura in care -

- imi pot exprima opiniile in lega-
tura cu un istoric sau altul sau in
legatura cu mersul general al is-
toriografiei romanesti. E pacat,
totusi, sa nu gandesti lucrurile cu
mintea ta $i cu mintea sau atitudi-
nea generatiei noastre. Trebuie sa
incerci a privi lumea ca om al
timpului tau.

“Aceeasi realitate va
naste mereu alte si
alte interpretari”

- Exista, la ora actuali, doua
tendinfe aparent opuse, dar care,
de fapt, se hranesc reciproc: uni-
ficarea institufionald, globaliza-
rea economica si informationala,
pe de o parte, si farimitarea cul-
turala, diversificarea modelelor,
relativizarea sensurilor, pe de
alta. In acest context, istoricul
continud s4 incarce cu sens con-
structiile sale. Nu gsi-a pierdut
“foamea de sens’.

- Asta e treaba istoricului. Din
istoria mare, care este cam
amestecata, din care cauza nici

spun este o banalitate, de a g.z'mdi -

interviurile “Roman

LUCIAN BOIA:

‘Stiti ce istorie tot
Incerc eu sa propun‘7

O 1istorie

inteligenta...”

nu prea stii, la prima vedere, ce.

sa alegi din ea, istoricul alege, fil-
treaza, simplifica si construieste.
Fiti sigur ca aceste constructii ale
noastre, ale istoricilor, nu sunt
identice cu istoria adevarata. Nici
nu au cum sa fie. Sunt modele
ideale, in care realitatea este re-
aranjata, in asa fel incat sa capete
sens. Cu siguranta, istoria capata
mai mult sens in constructiile
noastre, decat are in realitate. De
fapt, istoria este un exercitiu de
coerenta. Pentru asta, insa, tre-
buie sa pui o doza de ihteligenta
si trebuie sa fii constient tot tim-
pul ca o anumita deformare fata
de realitate se petrece.

- Trebuie constientizate limi-
tele demersului istoriografic.

- E complicat aici. Pe de o
parte, trebuie sa crezi in capaci-
tatea ta de a afla adevarul sau de
a te apropia cit mai mult de el.
Dar, 1n acelasi timp, e bine sa ai
si 0 doza de relativism si sa iti dai
seama ca nu ai, de fapt, cum sa
atingi adevarul in totalitatea lui.
Trebuie sa cauti sa fii cat mai
aproape de el, dar sa ramai
constient ca exista si alte abordari
si ca altii pot gandi altfel decat
tine. Aceeasi realitate va naste
mereu alte si alte interpretari.
Suntem insetati de absolut, dorim
sa ajungem la o cunoastere
deplina, sigura, definitiva dar, pe
de alta parte, exista si dorinta de
libertate, de judecata personala,
de interpretare si reinterpretare.

Péana la urma, istoria e un joc...

- Jocul cu trecutul...

- Un joc serios, dar care nu
trebuie luat excesiv in serios si
care presupune personalitate, ta- -
lent si abordari mereu noi. Nimic
nu trebuie absolutizat. La fel cum
nimic nu trebuie bagatelizat,
fiindca toate lucrurile sunt seri-
oase pe lumea asta. Dar sa fim
seriosi, fara a deveni solemni !
Uneori, solemnitatea tinde spre
prostie. Cred ca suntem in stare
$a percepem §i seriozitatea si re-
lativitatea unui lucru, si sa le Tm-
binam.

- Ca sa preiau o formuli din
Pentru o istorie a imaginarului, s2
incercam sa-1 impacam pe Don
Quijote cu Sancho Panza...

- Ar fi ideal daca am reusi.
N-ar fi rau ca macar sa incercam.

- Istoria este de multe ori
incomoda. Am vrea citeodati sa
scapam de ea. si actuala con-
structie europeand are anumite
probleme cu istoria; e nevoie de
un nou set de valori, de o noua
mitologie istorici, potrivitd cu
proiectul Europer unificate.

- Nu stiu ce se va intdmpla cu
istoria. Noi, istoricii, abia daca
reusim sa cunoastem cite ceva
din trecut. Ce si mai vorbim
despre viitor ? Sigur, e normal sa *
ne pronuntam si asupra viitoru-
lui, dar de cele mai multe ori
gresim. Insa am sentimentul ca
istoria nu mai joaca in viata
comunitatilor rolul pe care l-a
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jucat mai ales in secolul al XIX-
lea, atunci cadnd s-au constituit
identitatile nationale si cand s-a
mizat foarte mult pe istorie. S-ar
putea ca lumea spre care ne in-
dreptam sa aduca o eclipsa a isto-
riei; totusi, nu o eclipsa totala,
pentru ca oamenii se vor interesa
intotdeauna de trecut.

- Istoria reala merge tot mai
repede si, in multe privinte, ne
“rupem” de trecut. Sau, daca vor-
ba e prea tare, trecutul devine,
oricum, mai putin semnificativ.

- Ne desparfim de trecut... r3-
zénd, vorba lui Marx ? i

- §i razand, si plangind. In
istorie, intotdeauna s-a rés si s-a
plans. De fapt, asta e viata noas-
tra. Radem si plangem fara ince-
tare. .

- Si de multe ori, in acelasi
timp.
- Poate de cele mai multe ori.
Acum, in legatura cu constructia
europeana, este vizibila dificul-
tatea de a aseza Europa pe anu-
mite baze istorice. Nu ca bazele
acestea nu ar exista, dar sunt mai
greu de identificat decat, sa zi-

cem, identitatile nationale. In ca- .

zul Europei, lucrurile sunt mai
complicate, cu atdtea natiuni,
atdtea istorii, atita diversitate
culturala, religioasa. Mai e si dis-
tinctia peste care trecem acum
mai repede, dar in care eu cred,
cea dintre Europa Occidentala si
cea Rasariteana. Noi cind vor-
bim de Europa, inclusiv in sensul

actualei constructii politice, vor-
bim de Occident. De Occident nu
scapa nimeni si foarte bine ca nu
scapa, chiar daca exista si in civi-
lizatia occidentala lucruri care nu
sunt intotdeauna foarte agreabile.
Civilizatia aceasta are de toate; e
de departe cea mai bogata, cea
mai diversificata, cea mai libera
dar si cea mai conflictuala. Ma
géndesc la intreaga istorie a Oc-
cidentului, nu neaparat la ziua de
azi. Intalhesti in istoria Occiden-
tului mai multe bune decit in alte
parti si poate... si mai multe rele.

“Se creeaza, chiar
sub ochii nostri, un
nou tip
de civilizatie”

& W fine, tragand - linie,
ramane faptul ca civilizatia occi-
dentala este marea civilizatie a
ultimului mileniu si ca nu exista
astazi alternativa rezonabila la
modelul occidental. Se creeaza
chiar sub ochii nostri un nou tip
de civilizatie. Tot timpul oamenii
au facut altceva, a  existat o
evolutie care s-a accelerat treptat,
incepand cu secolul al XVIII-lea,
dar nu existau rupturi radicale de
la o generatie la alta, cea mai
mare parte a mostenirii trecutului
fiind preluata. Acum, ritmul de
evolutie este din ce in ce mai
accelerat. Sa ne gandim cate

_,o O] -g' b d_

modificari radicale, pe care poate
le ignoram fiindca ne sunt foarte
familiare, s-au produs numai in
ultimii zece ani. si nu ma refer la
Lume, in general, ci la vietile
noastre si la societate. E sufi-
cient, cred, sa pomenesc interne-
tul si telefonia mobila.. Acum
apare o generafie care nici nu-si
poate imagina istoria dinainte de
internet. In acest context, nu stiu
cit interes va mai exista pentru
istorie. Sunt si voci care spun ci
Europa e ceva ce facem noi astazi
si ca nu e cazul sa ne raportam la
nesfarsit la trecut.

- Ceva de genul: dorim Euro-
pa, deci trebuie sa existe ! Numai
ca nu intotdeauna lucrurile ies
asa cum ni le dorim.

- Pana la urma, asta este isto-
ria: un complex de conditii mate-
riale, care reprezinta partea de
inertie, iar pe de alta parte, tot
ceea ce avem noi in cap si de
unde rezulta voluntarismul isto-

ric. Sigur ca nu pofi sa faci chiar_

tot ce-ti trece prin cap si bineinte-
les ca multe lucruri se materiali-
zeaza deformat, chiar pervers (si
aici avem exemplul utopiei co-
muniste). Avem tot felul de
proiecte, dintre care unele pot sa
fie chiar absurde; dar foarte mul-
te dintre aceste proiecte au o noi-

- Ina $1 S€ $1 re. caza. ASa

tarile, renuntarile 1 deformarile
care vor aparea in raport cu pro-
iectul ideal.

- Intorcindu-ne la Roménia,
nu vi se pare ca in societatea
noastra, chiar in mediile acade-
mice, existi o carenfd de comuni-
care ? !

- Asa este, dar cred ca nici eu
nu sunt chiar cel mai potrivit
pentru a critica o asemenea stare
de lucruri, pentru ca nici eu nu
comunic prea mult. Eu imi fac
treaba mea, o lansez si apoi i las
pe altii sa o judece. E adevarat ca
noi suntem o societate scindata si
mult prea ideologizata, in care
inamicitiilor personale dintre oa-
meni li se adauga si fondul de di-
sensiune ideologica. E un cumul
care conduce spre refuzul ce-
luilalt. Suntem o ‘societate dez-
echilibrata si nici nu puteam sa
fim altfel.

« - SI o0 societate foarte pufin
reactiva.

- Da, va spun drept, m-as fi
agteptat ca dupa 89 sa aiba loc o
dezbatere mult mai vie de idei si
ca intelectualii sa dea mai mult.
Fireste, sunt mul{i care au dat
destul, dar m-as fi asteptat sa fie
mult mai mult, in conditii de li-
bertate. Nici istoria nu a oferit,
inca, att cat mi-as fi dorit. Sigur,

. eu am deschis poate un drum, dar
i cred ca inca multe altele ar fi
putut fi deschise. E inca foarte
mult conservatorism. Nu am cali-
tatea sa ma pronunf, dar acest
lucru se vede si in literatura. Tot
astept marele roman roménesc
care sa asimileze ceea ce i ofera,

din belsug, si in plan social si in
plan psihologic, comunismul si
post-comunismul. Nu a existat
acea explozie, acea efervescenta
culturala pe care o asteptam.

“Zis si facut: nu s-a
mai trimis delegatia
la Constantinopol...”

- Care a fost cel mai radical
contact pe care l-afi avut cu
ingradirile ideologicé impuse de
regimul comunist ?

- Eram student, in 1966,
colaboram la revista “Viata stu-
denteasca” si le-am dat ideea,
fiindca se apropia 24 ianuarie, sa
realizam un montaj cu extrase
din presa vremii, insailate intr-un
comentariu al meu. Dupa ce a
aparut, a izbucnit scandalul. Am
fost acuzat ca ii consider pe mol-
doveni ca nefiind romani; era
vorba despre un articol aparut la
Bucuresti si care scria cu entuzi-
asm despre Unire, folosind insa o
exprimare de tipul: “moldovenii
de la Iasi si romanii de aici”. La
1859 nu era o problema ca mol-
dovenii s3-si zica moldoveni.
Devenise, insa, o problema pen-
tru neispravitii de politruci care
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triotism. Revista a fost retrasa de
p¢ piata si a fost scoasa o noua
editie, din care disparuse si refe-
rirea la delegatia care a fost trimi-
sa, la Constantinopol, pentru a
anunta alegerea lui Cuza. Intre-
barea cenzorilor venise imediat:
“Ce nevoie aveau romanii sa
trimita o delegatie la Constanti-
nopol ? Noi nu ne puteam face
unirea singuri ?!” Zis si facut: nu
s-a mai trimis delegatia la Con-
stantinopol. Asta ca sa vedeti la
ce grad de imbecilitate se ajunse-
se, si asta in asa-zisa perioada de
“deschidere” a regimului comu-
nist.

- Coborind in istoria dum-
neavoasira personala, ce v-a atras
spre studierea trecutului ?

- Este, in primul rdnd, o
chestiune de familie. M-am nas-
cut intr-o casa de intelectuali, am
avut o biblioteca destul de mare,
ramasa de la bunicul meu, cu
multe carti de istorie si de litera-
turd, si cu tot felul de enciclope-
dii. Am fost un pasionat al enci-
clopediilor si inca nu e zi in care
$a nu ma uit intr-una dintre ele.
Mama a urmat Literele si se spe-
cializase in literatura romana
veche. Trebuia sa faca o teza de
doctorat cu Cartojan, dar nu a
reusit, fiindca a murit si Cartojan
si au murit multe lucruri atunci,
imediat dupa al doilea razboi

-mondial; apoi a lucrat la Arhivele
Statului si la sectia de manuscrise
de la Biblioteca Academiei. Tatal
meu a facut studii de sociologie
(a fost in echipele Iui Gusti) si a
fost, de asemenea, stenograf la

Parlament si a lucrat cu Henri
Stahl, cel care a intemeiat sis-
temul roménesc de stenografie.
Atmosfera in care am crescut m-
a indreptat mai mult spre istorie
decét, sa zicem, spre inginerie.
Mama me-a -sustinut in dorinta
mea de a urma Istoria, care s-a
cristalizat inca de pe la 12 ani;
multa lume, insa, s-a mirat de
alegerea facuta. Un elev bun tre-
buia neaparat sa se faca inginer;
istoria era pentru cei mai prostuti
sau pentru fete. Chiar ma amuza
sa ma gandesc cum as fi aratat eu
ca inginer: as fi fost o catastrofa.
Istoria a fost cea care m-a pasio-
nat: acea istorie larga, deschisa
catre alte arii culturale; intot-
deauna mi-a placut sa gandesc, sa
inventez tot felul de teme. Asta
nu inseamna ca nu am facut si

-istorie traditionala. Am cercetat

in arhive, am publicat si o lucrare
despre relatiile dintre roméni,
cehi si slovaci; teza mea de doc-
torat a fost o monografie despre
Eugen Brote, un om despre care
nu se mai stia aproape nimic si
caruia i-am reconstituit biografia.
Nici eu nu sunt de acord cu tine-
i istorici de astazi, care evita
arhivele. Este o buna sceala,
mdiferent ce ajungi sa faci dupa
aceea.
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va intilmifi cu “mitul Lucian
Boia’.

- Nu stiu daca exista chiar un
“mit Lucian Boia”. Exista, poate,
o mica legenda care, pe langa alte
aspecte ale ei, porneste si din fap-
tul ca public destul de des in
strainatate. Unii 1si inchipuie ca
eu nu prea traiesc in Romania si,
cand ma intdlnesc pe strada, ma
intreaba, mirati: “Cum, esti in
Romaénia ?!” De fapt, eu stau
aproape tot timpul in Romania.
Ce ma mai frapeaza este ca
oamenii 1mi citesc cartile’ si
foarte multi inteleg altceva decét
am vrut eu sa spun. Dar cred ca
asta e ceva curent: o carte se mul-
tiplica in functie de cititor.
Uneori, insa, mesajul se modi-
fica, parca, in mod exagerat.

- Ce lucrari pregatifi acum ?

- Ultima carte pe care am ter-
minat-o trateaza imaginarul cli-
mei $i acum scriu, pentru editorul
meu francez, o carte despre Jules
Vemne.

- Ce le-ati spune studentilor,
la cursul de Istoria istoriografiei,
despre istoricul Lucian Boia ?

-Ma puneti in postura dificila
de a Incerca sa ma autodefinesc.
Bun, le-as spune despre Lucian
Boia ca este un istoric necon-
ventional, un istoric de idei —
bune sau rele ! — care a abordat o
diversitate de teme si un istoric
caruia ii place sa dea un sens
lucrurilor pe care le comunica si
o forma literara, daca nu e prea
mult spus, scrierilor sale.

Interviu realizat de
Filip-Lucian lorga
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